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KRONIKA

Prva geologicka spolo¢nost na Slovensku

Oblast Kremnicko-$tiavnickych vrchov bola v minulosti stredobodom zaujmu mno-
hych geolégov a mineralégov, ktorych zaujimali najma bohaté loziska zlatych a strie-
bornych rad. Centrom zaujmu bola prave Banska Stiavnica a jej preslavena Banskd
e¢kadémia. V tomto meste vznikla aj prva odborna vedecka institucia na Slovensku —
Katedra mineralogie a geognozie, ktora mala okrem pedagogického poslania vyko-
navat aj geologicky a mineralogicky vyskum na Slovensku. Roku 1872 vznikla
v Banskej Stiavnici druha institucia tohto druhu, a to banskostiavnickd pobolka
Uhorskej geologickej spoloénosti. Bola zalozena na putovnom zasadnuti ¢lenov Uhor-
skej geologickej spolo¢nosti v Banskej Stiavnici uz 11. augusta 1871, ale jej ustano-
vujuca schodza bola az 11. marca 1872.

Vyznamni odbornici, ktorych tato poboc¢ka zdruzovala, vykonali rad geologickych
vyskumov nielen v bansko$tiavnickej oblasti, ale aj v inych rudnych reviroch na Slo-
vensku. Jej zalozenim nastal aj vo vyvoji banskogeologickych vyskumov vyraznejsi
obrat. Geologické $tudium okolia Banskej Stiavnice v porovnani s inymi a z geolo-
gického hladiska prave takymi doélezitymi oblasfami nadobudalo v tejto oblasti vy-
soku vedeckt hodnotu najmi preto, zZe sa geolog pri praci mohol oprief o poznatky
z banskych diel. V neposlednom rade sa aj vzhladom na vtedaj$i stav upadajiceho
banictva musela banska geologia zakonite stat faziskom geologickej prace v tomto
revire.

Takato situacia mohla viest iba k podpore geolégie, a tym vyrazne vzrastla aj
podpora aktivnej c¢innosti banskostiavnickej pobo¢ky najmid zo strany banského
eraru, zainteresovaného na dalSom rozvoji banskostiavnického banictva. Za takychto
podmienck mali ¢lenovia velké moznosti na vyskumnu ¢innost v teréne i v banskych
cdielach a zverejnovat vysledky v odbornej literature.

Vlastna ¢innost ¢lenov pobocky sa vyvijala dvoma hlavnymi smermi, ktoré sa odli-
Sovali uroviou, obsahom i poslanim. Prace zamerané prvym smerom mali prevazne
petrograficky charakter, kym druh&, hlavna skupina prac mala banskogeologicky
a montanisticky charakter.

K poziadavkam geologickych poznatkov v banskej praxi pristupovali postupne aj
poziadavky na poznanie chemizmu rad, potrebne pri ich dprave a zhutriovani. Z tych-
to dvoch poziadaviek praxe vyplynulo, ze sa zac¢ali $tudovat samostatne alebo kom-
plexne jednotlivé rudné zily aj vo vzfahu ku geologickej stavbe predmetnej oblasti,
ich mineralna vypli a pod. V mnohych pripadoch mali daf prakticki geologovia
vycerpavujucu odpoved a zodpovedat na otazky nadriadenych uradov, v ¢om si pri-
¢iny upadku banictva a ako mu predist. Clenovia poboé¢ky publikovali desiatky studii
venovanych niektorym vSeobecnym alebo §pecifickym problémom banskos§tiavnického
rudného reviru. Spoc¢iatku to boli len jednoduché vyklady loZziskovych pomerov alebo
opisy rudnych zil. Taky charakter ma praca Frantiska Platzera o banskostiav-
nickych rudnych zilach z roku 1871 a o dva roky neskor vydana $tadia Juliu-
sa Steinhausza o loziskovych pomeroch Zily Griner. Dal§ie hodnotné prace sa
zachovali v rukopisoch a vo forme méap od Ludovita Cseha, vypracované po zria-
deni geologického oddelenia na banskom riaditelstve. I.. Cseh bol na tomto pésobisku
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ako obvodny geolog povereny systematickym vyskumom banskogeologickych pomerov
v banskostiavnickom rudnom revire a v inych banskych oblastiach. Banska geologia
sa v tomto revire prave jeho zasluhou rozvinula na vedecku uroven. Uspesne ju
aplikoval v banskej praxi, pretoze $tidium rudnych Zzil pokladal za prvoradu tlohu.
Vytvoril si vlastni metoédu geologického mapovania, a tak riesil, Studoval a zazna-
menaval zlozité ulozné pomery takmer vsetkych vtedy pristupnych rudnych zil
v Banskej Stiavnici, Hodrusi, Vyhniach, na Bankach, v Banskej Belej, dalej ich vza-
jomny vzfah a mineralogické zlozenie. Vysledky svojich vyskumov spracoval pre-
vazne vo forme konzulta¢nych protokolov, ktoré sa zachovali v Ustrednom banskom
archive v Banskej Stiavnici. Iba nepatrnu ¢ast svojich prac publikoval.

Stadiom rudnych zil banskostiavnického rudného reviru sa okrem neho v tom
Case zaoberali aj dalsi banski inZinieri. Bol to FrantiSek Platzer, Stefan Marti-
ny, Julius Gretzmacher a Ludovit Litschauer. Boli to banski praktici, kto-
rych teoretické vedomosti v geolégii boli sice v uhorskom meradle priemerné, ale
svojimi pracami sa usilovali vyhovief najmi praktickym potrebam, ktoré videli
okolo seba v banskej praxi. Ich publikované prace st teda nielen vyrazom rastucich
poziadaviek banskej praxe, ale zaroven ukazujd, o aké problémy vtedy iSlo.

’Treba spomenut aj spolo¢né prace I.. Cseha, A. Gesella a J. Szabéa, kto-
ryrpi sa vyznamnou mierou zuéastnili na dalom rieSeni aktualnych problémov, a je
prave ich zasluhou, Ze geologickoloziskové pomery banskostiavnickej oblasti boli uz
pred viac ako 90 rokmi spracované na vysokej odbornej urovni.

Spolo¢ne vyjadrili vysledky starsich i vlastnych vyskumnych a mapovacich prac
vo forme viacerych geologickych a geologickoloziskovych map, profilov a §tudii vy-
danych v rokoch 1883 az 1888 a v zavereénej monografii J. Szaboa z roku 189

Zalozenie pobo¢ky Uhorskej geologickej spoloénosti v Banskej Stiavnici bolo teda
7 deorného hladiska velmi doleZité, lebo élenovia Uhorskej geologickej spolocnosti
ani pracovnici Uhorského geologického ustavu nestacili kazdi oblast za kratky cas
podrobne prestudovat tak dokladne, ako to mohli urobif, a napokon aj urobili za viat
rokov — a priebezne — odbornici, ktori posobili v Banskej Stiavnici. Napokon
gktlvnu ¢innost banskostiavnickej pobotky velmi podporil Hlavny komornogrofsky
urad na cele s hlavnym komornym gréfom Dionyzom Mednyénszkym, prvim
predsedgm poboc¢ky, a neskor i s daldimi banskymi riaditelmi A. Péchom
a J Hultlom, ktori vykonavali funkeciu predsedu. Velky vplyv na €nnosf po-
bo¢ky mala aj Banskd a lesnicka akadémia so svojimi vplyvnymi profesormi, ako
bol J. Pettko, B. Winkler, G. Faller, A. Kerpely, & Farbaky. L Fe
kete, F Illés, L. Litschauer, E. Péschl a s asiste‘n,tmi. Napokon to boli a]
mestské organy, zastpené hlavnym mestskym Zupanom A. Goldbrunnerom
profesormi gymnazia a lycea, banski uradnici a iné vplyvné osoby, napr. riaditelia
sgk_romn_vch’ banskych faZiarstiev A. Wieszner a J. Szilnic’zky, Kktori mali
ZaUJFm 0 vyskum nerastného bohatstva banskostiavnickej rudnej oblasti.

i Az do 1'ok.u 1892 rr.m‘ala banskostiavnicka pobo¢ka priemerne ro¢ne 40-¢lennu zdklad-
:g-stPO.VZ{‘}lfu Krajinského banickeho a hutnickeho spolku pregla do tejto spolot-
10VicluaJT‘(/)a(£)S(:§ti C{:ini’;’ (ﬁOb?ékY_ geologickej spolo¢nosti a znizil sa jej pocet 1d pt;
o n: rv}()r];esao é; jej 'zamku. P.oslednev valné ghroma?dpnie vma’la 14-v§Jak
DTS o mok, 1h enovia d.c.)hodll odbotku zruif. O jej ZruAel A a
i g obl; ‘ 6, ked skgnmla svoju hlavnt tlohu, geologicky zmapovaov
fistredin Uhorsleet asbia VYhOtOVIIIiI geqlogwku mapu. Nakoniec sa podla p'(.)k}’n i
a Chorskej geologickej spolo¢nosti z 12. novembra 1886 rozhodlo v éinnost
ba‘r;skostlavnlckej poboc¢ky pokracovaf.
isp I;;;i%i}.\uF:rlliCCiikgrsg;roénej éinqosti tejto poboc¢ky sa vo vybore vftrie?gr}g
Dion : edu vykonaval od 11. marca 1872 do 12. februara
Plgfc‘b;iz Mednyanszky, potom od 13. februara 1875 do 31. januara 1890 Ant,on
podpredieggrioto? od 1. februara 1890 do 13. januara 1903 Jozef Hiultl Prvym?
ol od 11. marca 1872 do 9. januara 1889 Adolf Wieszner, druti™
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od 10. januara 1889 do 13. janudra 1903 Jozef Veress. Ako tajomnici pracovali
v pobocke Benjamin Winkler (od 11. marca 1872 do 12. februara 1875), Gustav
Liszkay (od 13. februara 1875 do 15. maja 1877), Julius Knoépfler (od 16. maja
1877 do 22. jula 1879) a nakoniec Ludovit Cseh (od 13. jula 1879 do 13. januara
1903).

Banskostiavnicka poboéka Uhorskej geologickej spolo¢nosti zohrala vo Vyvoji
geologickych vied na Slovensku vyznamnu ulohu. Zasluhou jej élenov sa geologicko-~
montanistickym vyskumom banskostiavnického rudného reviru venovala taka mimo-
riadna pozornost, akej sa nedostalo tejto oblasti ani po desafroc¢ia neskor.

Ivan Hercko

ZO ZIVOTA SPOLOCNOSTI

F. Fediuk : Petrologie oceanického dna
(Prednesené na zasadnuti SGS Bratislava 9. 11. 1977)

Rozvoj poznatki moiské geologie predstavuje nejvétsi uspéch geologickych véd
tohoto stoleti. Srovname-li dne$ni znalosti v tomto oboru s tim, co bylo znamo pred
dvaceti lety, 1ze bez nadsazky hovorit o revoluci v nasich poznatcich.

Z metod geologického vyzkumu oceanického dna se uplatnuji a kombinuji jak
metody geofyzikalni (nepiimé), jako je zejména akustické a predevsim seismické
profilovani, tak metody pifimé, od prace potapécéti a pouziti batyskalft a zejména
specialné konstruovanych ponorek po ruzné metody odbéru vzorkd, k nimz patii
dredzovani, odbér jadrovnicemi a drapidky, travlovani a vrtini v mélkovodnim
i hlubokovodnim prostiredi (projekt Mohole, vrtné prace lodi Glomar Challanger aj.).

Zajem c¢lovéka o geologii moie vyvolavaji davody praktické i ryze védecké. Prak-
tické divody jsou dany surovinovou krizi v situaci lozisek na pevninach a z tohp
vyplyvajici nutnosti intenzivné hledat nahradni oblasti, je# oceany, tvoiici 71 0%
zemského povrchu, nesporné predstavuji. Zatim je mofe a jeho dno zdrojem ziska-
vani pitné vody, kamenné soli, soli Mg a K, Br, J, rozsypového Au, Pt, diamantu,
magnetitu, ilmenitu, rutilu, monazitu, kasiteritu, stavebnich piskt a §térkd, vapen-
covych hornin, ropy, zemniho plynu, siry, uhli, rud Fe, Sn a W. Hlavni perspekiivni
surovinou moiského dna jsou Mn-konkrece , nositelé vysokych podill Cu, Ni a Co,
dale fosfaty, horké solanky a mineralizované oceanické jily. Tézba téchto surovin je
ovsem spjata s mnohymi problémy technickymi, ochrany prostiedi i problemy prav-
nimi. Hlavnim motorem védeckého zajmu o geologii moie a jeho dna je fakt, ze bez
znalosti této rozsahlé oblasti nelze porozumét nejen geologii nasi planety jako
celku, ale dokonce ani ¥adé vyznamnych problému geologie kontinenti.

Oceanicka kura, kterd je fadové 10-krat tené¢i nez ktra kontinentdlni, se sklada
ze 1ri litologicky i seizmicky dobie odli§itelnych vrstev.

1. vrstva o primeérné mocnosti 300 m je sloZena ze sedimenti ruzného stupné
diageneze a rychlost seizmickych vin v ni kolisa mezi 1,5—3,4 km/s.

2. vrstva je tvorena bazalty, zpravidla ve formé polstaFovych lav, jeji mocnost
kolisa mezi 1 az 2 km a rychlost seizmickych vin v ni roste na 5.040,7 km/s.

3. vrstva je serpentinovd a gabrovd, mocnost ma 3 az 6 km a rychlost seizmic-
kych vin v ni je 6,740,2 km/s.

Svrchni plast pod Moho-diskontinuitou je charakterizovan seizmickou rychlosti
8,0 az 8,3 km/s, misty vSak v tésném podloZi ktry tato hodnota klesa na 7.2 az
7,7 km/s. Srovname-li petrograficky charakter oceanické kury a plasté v jejim pod-
lozi s horninovymi komplexy vyskytujicimi se na pevning, jsou napadné analogie
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